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Resumo: Dentre as varias medidas alternativas a prisao no Brasil, o0 monitoramento eletrdnico surge como uma opgao
ao encarceramento, que pode ser usada isolada ou cumulativamente com outras medidas em substitui¢ao a pena. A Lei
12.258/10 autoriza o monitoramento eletronico em saida temporaria no regime semiaberto e na prisao domiciliar. Ja a Lei
12.403/11 inclui o monitoramento eletrdonico como medida alternativa a prisao antes do transito em julgado da pena, com
o objetivo de diminuir o ingresso de mais pessoas no sistema penitenciario. Assim, este artigo tem como objetivo analisar
o monitoramento eletrdonico como possibilidade de alternativa a pena de prisao. Trata-se de pesquisa qualitativa, realizada
pelo método dedutivo, com o uso de instrumentos técnicos bibliograficos e documentais. O trabalho traz, inicialmente, uma
abordagem acerca da evolugao da pena de prisao. Na sequéncia, comenta as nogdes gerais do processo e da execugao penal,
das medidas preventivas para resguardar o processo e das medidas alternativas que podem ser aplicadas em substitui¢ao
a prisao. Depois, descreve a origem do monitoramento eletrdnico e conceitua-o; faz um comparativo da experiéncia nos
principais pafses que usam esse mecanismo e, por fim, apresenta argumentos favoraveis e contrarios a implantagao do
uso do monitoramento eletrdonico no ordenamento juridico; defende o monitoramento eletrdonico como uma possibilidade
de pena alternativa a prisao, por ser uma medida mais benéfica e mais humanitaria do que o encarceramento, diante da
caotica situagao atual dos presidios. Conclui que, enquanto nao se soluciona ou ameniza essa situagao dos presidios, o
monitoramento eletronico é uma medida alternativa para proporcionar uma vida mais digna para aqueles que, mesmo
tendo praticado infracao penal, tenham chance de cumprimento de uma pena mais humana, nos casos em que a lei permite
e, com isso, diminuir a populagao carceraria, a reincidéncia e os gastos ptiblicos.
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1 INTRODUCAO

O sistema carcerario brasileiro evidencia a precariedade da estrutura prisional, seja por
negligencia, seja por abandono ou pela falta de interesse das autoridades competentes em enfrentar
os sérios problemas existentes, principalmente no que se refere a superpopulagao da massa
carceraria.

Assim, este artigo tem como objetivo geral analisar o monitoramento eletrdonico como
possibilidade de alternativa de substitui¢ao a pena de prisao. O estudo apresenta como problema:
quais as vantagens e em que situagdes ha possibilidade do uso do monitoramento eletronico
aos acusados e condenados a prisao? Como hipotese para tal questionamento, entende-se que o
monitoramento eletrdonico tem como vantagem favorecer a ressocializagao do preso, reintegrando-o
a sociedade e ao convivio familiar, evitando que presos condenados por delitos de menor potencial
ofensivo permanegam junto com os criminosos perigosos tornando-os profissionais do crime. Além
disso, a medida permite diminuir a superpopulagao das penitenciarias e reduzir os gastos publicos.

Esse mecanismo foi promulgado com a Lei 12.258/2010 que introduziu o monitoramento
eletronico na Lei da Execugao Penal como possibilidade de vigilancia indireta ao condenado na saida
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temporaria no regime semiaberto e na prisao domiciliar. Tem como objetivo afastar o individuo do
carcere apods o transito em julgado, no final do cumprimento da pena, quando permitido por lei.

Ja por meio da Lei 12.403/2011, o legislador alterou as medidas cautelares pessoais,
enfatizando a prisdo processual ndo mais como regra, mas sim como excecao, devido ao risco de
privar a liberdade do individuo que pode ser considerado inocente, e/ou proporcionar outros
meios de cumprimento de pena. Com isso, buscam-se reduzir os casos de prisao, substituindo-os
por alternativas menos gravosas do que o carcere. Com a introdugao dessa lei, 0 monitoramento
eletrdnico possibilita ao magistrado a opg¢ao de substituir a prisdo, com a finalidade de evitar que
mais pessoas ingressem no carcere antes do transito em julgado. Mas, para que isso acontega, sera
necessario observar os requisitos exigidos para a substitui¢ao da pena, conforme o art. 44 do Codigo
Penal.

Tal tecnologia podera ser usada isoladamente ou em auxilio as demais medidas alternativas a
prisao. Se aplicado isoladamente, o monitoramento eletronico tem objetivo de fiscalizar a localizagao
do réu e avisar uma possivel fuga. No entanto, a grande importancia do monitoramento eletronico
é quando usado como auxiliar numa outra medida alternativa a prisao. Como exemplo, tem-se a
aplicagao cumulativa com a prisdo domiciliar, a proibi¢ao de frequentar determinados lugares, e a
proibi¢ao de ausentar-se da comarca.

Para o estudo, utiliza-se pesquisa qualitativa, pela qual se buscardo as interpretacdes
possiveis para o fendmeno juridico em analise, com base em Mezzaroba e Monteiro (2008), bem
como o método dedutivo, consubstanciado pelos instrumentais técnicos que equivalem ao uso de
material bibliografico e documental. A pesquisa utiliza técnicas bibliograficas, fundamentadas em
revisao teorica que envolve doutrina de estudiosos na area, artigos de revistas, sites especializados,
e documentais com o uso de legislagao, no qual se utilizara a Constitui¢ao Federal de 1988, o Codigo
Penal, a Lei de Execugao Penal, a Lei 12.258 /2010, a Lei 12.403 /2011, dentre outras.

O texto sera desenvolvido em quatro se¢des, sendo que a primeira trata da pena de prisdo,
descrevendo a evolugdo historica e classificando as penas conforme o ordenamento juridico
brasileiro.

Na segunda, sao examinados o processo e a execugdo penal, com nog¢des gerais, as medidas
preventivas para resguardar o processo e as medidas cautelares com objetivo de nao privar a
liberdade de quem ainda nao foi condenado, as regras que regem a execug¢ao penal para o réu
provisorio e o condenado.

P

Na terceira, é apresentada a possibilidade do uso do monitoramento eletronico para os
acusados e condenados a prisao, abrangendo sua origem e conceituagdo, inclusive a experiencia
dessa medida aplicada em alguns paises e no Brasil.

Por fim, examina o uso do monitoramento eletronico como meio alternativo a prisao, antes do
transito em julgado como medida cautelar, e depois do transito em julgado da sentenga condenatoria,
levando em conta os principais argumentos favoraveis e contrarios a esse novo mecanismo.

2 A PENA DE PRISAO

Entende-se por pena de prisao a privagao ou diminui¢ao do uso e gozo de bens juridicos,
tendo em vista uma reprovagao estatal por fato ilicito cometido por alguém. Portanto, esta secao tem
como objetivo descrever a evolugdo historica da pena de prisao, seus objetivos, fins e classificagao.

Para melhor compreender a pena de prisao ha de se voltar a origem historica, pois, no
decorrer do tempo, vao mudando sistematicamente a forma e o modo de punir. Portanto, torna-
se oportuno resumir parte dos acontecimentos historicos de maior relevancia que antecederam a
utilizagdo do sistema prisional conforme se conhece na atualidade.
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Desde o inicio da humanidade, a prisao tinha carater de puni¢ao, com objetivo de guardar o
individuo até ser julgado ou executado. Por um longo periodo, foram usadas penas de tortura como
as mutilagdes, os agoites, a pena de morte; além das penas infamantes para descobrir a verdade.
Essas sang¢des quase sempre levavam a morte pelas atitudes desumanas, desiguais e cruéis aplicadas
pelos governantes (BITENCOURT, 2011).

Comaevolugdo das civilizagdes, diante das circunstancias sociais, as barbaries antes praticadas
nao sao mais aceitas para o cumprimento da pena. Sendo assim, sao necessarias mudangas em relagao
a punigao ao crime praticado. Foi com o surgimento do Positivismo Criminologico (representado
por Lombroso, 1836-1909; Jung, 1875-1961; Ferri, 1856-1929), que nascem as alteracdes de grande
relevancia nos ideais penais. O Direito Penal, baseado nos conceitos de livre arbitrio, culpabilidade e
retribui¢do, ja ndo atingia mais as suas fungdes; procura-se, entao, afastar as indagagdes da filosofia
e busca-se um novo sistema penal, mais {itil e eficaz na experiéncia cientifica e que atuasse na defesa
da sociedade contendo o avango da criminalidade (MARQUES 2008).

A partir desses processos historicos, iniciou-se uma nova era na aplicagao de penas de prisao,
buscando torna-las mais humanas. Com isso, ha uma tendéncia para o abrandamento da punigao de
acordo com o fato concreto. Esse procedimento visa ndo afastar o agente causador do ilicito de seu
convivio social (dando-lhe oportunidades de estudo e trabalho), especialmente na pratica de delitos
médios e leves. Contudo, em épocas passadas, a questao da pena de prisao ganhava tratamento
diferente, sendo que o agente que infringia as regras vigentes naquele periodo enfrentava puni¢des
muito diferentes, mais severas que as previstas na atualidade (RIBEIRO, 2008).

Segundo as principais teorias da pena, o objetivo da pena de prisao é prevenir as condutas
graves, definidas como delitos e quando essas praticadas puni-las de acordo com a infragdo e
proporcionar a ressocializagao do individuo. No entanto, a puni¢ao estad sendo aplicada, mas a
ressocializa¢ao o Estado nao esta conseguindo atingir o seu objetivo (BITENCOURT, 2011).

O ordenamento juridico brasileiro classifica as penas de acordo com a infracao, determinando
sangdes ao respectivo infrator com o objetivo de proteger os bens juridicos, em garantia a seguranca
e ao bem estar da coletividade (RIBEIRO, 2008). Segundo o artigo 32 do Codigo Penal Brasileiro, as
penas previstas sao: penas privativas de liberdade impdem o afastamento do criminoso do meio
social, a fim de que cumpra a pena que lhe foi atribuida em espago proprio de acordo com o regime
de sua condenag@o; penas restritivas de direitos surge com a necessidade de buscar alternativas em
crimes menos graves e para os individuos cujo encarceramento nao é aconselhavel a pena privativa
de liberdade que nao atende aos anseios da ressocializagdo do individuo; e a pena de multa, que &
empregada na substitui¢do a pena privativa de liberdade, pelo pagamento pecuniario.

No Estado Democratico de Direito, os principios estabelecem as condutas humanas, e a
partir desses & que se orienta todo ordenamento juridico brasileiro. O preambulo da Constitui¢ao
Federal de 1988, o artigo 1°, inciso III, que trata da dignidade da pessoa humana; os artigos 5° e 6°
enumeram os principios fundamentais (da humanizag¢ao das penas, da solidariedade, da presung¢ao
de inocencia, do contraditorio e da ampla defesa, o principio da pessoalidade, da legalidade e
do devido processo legal), que asseguram a todos os individuos o bem estar, os direitos sociais e
individuais, a dignidade, a solidariedade, a liberdade, a igualdade, a segurancga e a justica como
valores de uma sociedade fraterna e justa, dentre outros.

Portanto, o ideal seria que fossem respeitados os principios fundamentais, mesmo quando
houvesse um delito, garantindo, assim, também esses direitos as pessoas infratoras, mas se observa
que nem sempre esses principios sao assegurados de acordo com a Constitui¢do Federal.
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3 PROCESSO CRIMINAL E EXECUCAO PENAL

Apds a conclusao regular de um processo penal, nao havendo existéncia de qualquer
nulidade que impega a relagao juridica, da-se o inicio da execugdo penal, na qual o individuo deve
cumprir a sua condenagao. Nesta se¢ao, sao examinados o processo criminal e a execugao penal.
Busca-se apresentar defini¢oes e nogoes gerais, as medidas preventivas para resguardar o processo
e as medidas cautelares com objetivo de nao privar a liberdade de quem ainda nao foi condenado,
as regras que regem a execug¢ao penal para o réu provisorio e o condenado, bem como aspectos
relativos a situacao carceraria atual.

Processo € um instrumento pelo qual os interessados questionam em juizo o direito de agao
quando sentem seus direitos ameagados ou violados (GRECO FILHO, 1998). Desse entendimento,
pode-se absorver que o processo é um sistema sociojuridico, no qual o juiz, em casos de litigios,
busca a certeza acerca dos fatos, através da instrugdo, mas nao deixando de lado as garantias
constitucionais na aplicagao da lei.

Ja o procedimento penal é o caminho, o modo, a forma como é movido o processo. Logo,
para que haja a relagao processual, é necessaria a existéncia de requisitos que sao essenciais para o
inicio do processo. Sao eles: as partes, o juiz e o pedido. As partes, com obtengao de igualdade entre
elas (principio do contraditorio); o juiz, como 6rgao incumbido de buscar a justa e imparcial solugao
no caso penal; e o pedido, a pretensao do autor na relagdo processual (RANGEL, 2010).

Segundo Mendonga (2011), o legislador busca estabelecer medidas e procedimentos
cautelares com o objetivo de assegurar um fim til ao processo de conhecimento ou de execugao.
Essas medidas preventivas podem ser reais, relativas a prova e pessoais. As reais visam a reparagao
do dano, além de assegurarem o futuro perecimento do bem (sequestro, arresto e hipoteca); as
medidas cautelares relativas a prova visam a acautela-la, evitando a sua destrui¢ao ou perecimento
(busca e apreensao de documentos, protegao as testemunhas); e, por fim, as medidas cautelares
pessoais tratam da prisao do processado ou condenado, sobre a restri¢ao de liberdade nas formas
privativas de liberdade ou limitadoras de direitos.

Atualmente existem trés tipos de prisdes processuais no ordenamento juridico: a prisao
temporaria, a prisao em flagrante e a prisao preventiva (NUCCI, 2011).

A prisdao temporaria, para esse estudioso, tem por finalidade assegurar a investigagao policial
quando for de natureza penal grave. Pode ser autorizada quando imprescindivel para a investigacéo
do inquérito policial; e quando o indiciado nao tiver residéncia fixa e nao fornecer os seus dados
pessoais, bem quando nao houver fundadas razdes de acordo com qualquer prova admitida na
legislagdo penal na autoria ou participagdo de alguns determinados crimes.

Prisao em flagrante, explica o doutrinador, é a prisdao cautelar de natureza administrativa,
realizada quando se desenvolve ou termina a infragao penal, que pode ser o crime ou a contravengao
penal. E formalizada pela policia administrativa ou qualquer pessoa que observa um crime a ser
realizado. Nao necessita de mandado de prisao pela autoridade judiciaria, basta ser constatada a
evidencia da ocorréncia do delito.

O juiz, ao receber a copia do flagrante, ird decidir de forma fundamentada por uma das
seguintes medidas: relaxar a prisdo ilegal;, converter a prisao flagrante em prisdao preventiva se
presentes os requisitos do art. 312 CPP; ou conceder a liberdade provisoria, com fiangca ou sem
fianca (REIS; GONCALVES, 2012).

A prisao preventiva, para esses doutrinadores, é a prisao cautelar mais usada no
ordenamento juridico brasileiro. Trata-se de prisao processual decretada exclusivamente pelo juiz
de direito quando presentes os requisitos previstos em lei. Os requisitos sdo: a exigéncia de que o
fato investigado seja criminoso, diante da existéncia de indicios de autoria e prova da materialidade
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da infragao; e a necessidade de isolar o acusado antes mesmo da condenagao, por se tratar de pessoa
perigosa ou que esta prestes a fugir para outro pais. A Lei 12.403 /2011 alterou os dispositivos quanto
a decretagdo da prisao preventiva, adequando-a ao principio da proporcionalidade, evitando-a em
casos de delitos de média e baixa gravidade.

As medidas cautelares no processo penal também sofreram mudangas, com a promulgagao
da Lei 12.403/2011. Antes se decretava a prisao ou ndo se decretava nada, pois nao havia outra
medida alternativa para garantir as finalidades da investigagao ou instrugao criminal. Essa lei
ampliou a possibilidade de propor medidas cautelares sem privar a liberdade de quem ainda néo
foi definitivamente condenado. E possivel que o juiz conceda a liberdade provisoria e estabeleca
medidas como referidas a seguir: a) comparecimento periodico em juizo; b) proibi¢ao de acesso
ou de frequencia a determinados lugares; c) proibi¢ao de manter contato com pessoa determinada;
d) proibi¢do de ausentar-se da comarca ou do pais; e) recolhimento domiciliar noturno e nos dias
de folga; f) suspensao do exercicio da fungao ptiblica ou de atividade econdmica ou financeira; g)
internagdao provisoria em delitos de inimputavel ou semi-imputavel; h) fianga; i) monitoramento
eletrdnico.

De acordo com Marcao (2009), a execugao penal visa a efetivar as disposi¢des de sentenga ou
decisao criminal, isto é, busca-se, por meio da pena, a finalidade de punir e humanizar o condenado
ou internado. Porém, para que isso aconteca é necessaria a existéncia de sentenca criminal que tenha
aplicado pena privativa de liberdade ou nao; medida de seguranga, consistente em tratamento
ambulatorial ou internagdao em hospital de custodia e ou tratamento psiquiatrico.

Logo, a execugado penal tem por objetivo manter a eficacia da sentenga transitada em julgado,
mas também constitui excesso ou desvio de direitos nesse cumprimento. Por exemplo, o art. 5°, inc.
XLIX da Constitui¢ao Federal de 1988 preceitua que, ao preso, € garantido o respeito e a integridade
fisica e moral; no entanto, esses preceitos sao violados diante das condi¢des carcerarias atuais.

Segundo Nunes (2012), ha uma série de motivos que vem contribuindo para a decadéencia
do sistema prisional brasileiro. A superlotagao carceraria, a falta de aplicagdo da Lei de Execugao
Penal, a corrupgdo, o tratamento desumano ao preso e a morte dentro dos presidios sao algumas
das causas que determinam o fracasso do sistema penitenciario no pais.

No entendimento de Thompson (2000), ha caracteristicas importantes instituidas dentro
de uma penitenciaria. Com a formagao de um grupo ali constituido, as pessoas sao submetidas
a um regime quase que de controle total, devido as ordens minuciosas, a vigilancia constante, ao
abismo entre quem manda e quem obedece, a concentragao do poder nas maos de poucos. Outro
ponto importante é a multiplicidade dos fins que ela representa, entre os quais estao: confinamento,
ordem interna, puni¢ao, intimidagao, regeneracao, tudo isso limitado pela lei, pela opiniao ptiblica
e pelos proprios custodiadores. E, por fim, ainda a diversidade que compde a populagdo carceraria
— presos, guardas, especialistas terapeutas, membros dire¢ao etc. — cada um exercendo sua fungao e
analisados pelo conjunto da comunidade carceraria.

Desse contexto, nota-se que o preso, além de ser privado da liberdade, sofre por punigdes
fisicas e morais impostas pela lei, pela sociedade e por aqueles que detéem o poder — seja ele o poder
do Estado, seja o poder paralelo formado dentro das prisoes.

Diante das situagdes apresentadas nos presidios, Nunes (2012) defende que o sistema
prisional precisa ser revisto e planejado para o futuro, caso contrario, os resultados serao cada vez
piores e desfavoraveis aos anseios da sociedade, pois é evidente que o carcere hoje ndo reabilita nem
reintegra o individuo a sociedade. Portanto, devido a faléncia que apresenta o sistema penitenciario
brasileiro, possibilita-se a ideia do monitoramento eletrdnico como medida em substitui¢ao a prisao,
conforme sera analisado na proxima segao.
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4 MONITORAMENTO ELETRONICO AOS ACUSADOS E CONDENADOS A PRISAO

A necessidade de o sistema penal combater a superpopulagao nos presidios, trazendo um
viés mais digno, principalmente pelo motivo de os presos provisodrios e condenados por delitos leves
permanecerem nesses estabelecimentos prisionais, quando poderiam cumprir medidas alternativas,
por um gasto menor que o do carcere, fez com que fosse editada a lei do monitoramento eletronico.

A sociedade contemporanea anda a passos largos em dire¢ao ao mundo transnacionalizado,
inclusive no mundo do crime, apresentando os delitos mais variados possiveis. Nesse contexto,
o direito penal, acompanhando o desenvolvimento tecnologico, busca inserir o monitoramento
eletrdonico como medida alternativa a prisao, com o objetivo de minimizar os seus efeitos nocivos.

A Lei 12.258/2010 incorporou o monitoramento eletronico no ordenamento juridico
brasileiro nas hipoteses de saida temporaria no regime semiaberto e de prisao domiciliar, com a
finalidade de retirar o individuo do encarceramento quando este apresentar condigdes de cumprir
a pena longe da penitenciaria. Por sua vez, a Lei n.” 12.403 /2011 previu o monitoramento eletronico
como medida cautelar alternativa a prisao para evitar que mais pessoas ingressem ao carcere. Assim
é sobre esse assunto que trata esta segao.

4.1 O nascimento e o conceito do monitoramento eletronico

As grandes penitenciarias, como no caso da Alemanha e da Italia, ja haviam percebido no
final da Segunda Guerra Mundial que a pena privativa de liberdade nao recuperava os criminosos,
pelo contrario reincide-os. Além disso, questionavam também a inviabilidade financeira das prisoes.
Sendo assim, iniciam-se pesquisas sobre a necessidade de novas alternativas penais a prisao, pois a
privagao de liberdade nao representava mais o modelo ideal de puni¢ao (NUNES, 2012).

Segundo Leal (2011), as primeiras pesquisas realizadas sobre monitoramento eletrdonico
para presos foram elaboradas por Ralph Schwitzgebel, professor de Biologia da Universidade de
Harvard, em Massachussets, nos Estados Unidos, por volta dos anos de 1960 e dividiu-se em trés
periodos. A primeira fase se estendeu até o ano de 1970. O objetivo nesta época era controlar a
distancia a conduta de reincidentes cronicos, a fim de corrigi-los e cura-los, mediante a utilizagao de
um transmissor portatil, denominado Behavior Transmiter- Reinforcer (BT-R).

No que tange a segunda fase da implantacao desse novo sistema, ela ocorreu entre 1970 e
1984. Instaurou-se, na Florida, o primeiro programa de vigilancia eletronica. Contudo, este periodo
foi marcado por certa indiferenca aos métodos de controle a distancia.

A terceira fase teve inicio a partir de 1984, retornando o interesse pela nova tecnologia e a
sua introdugao no sistema penal. Foi nesse periodo que o juiz estadunidense Jack Love, nascido em
Albuquerque, Novo México, inspirado no bracelete do homem aranha e com auxilio do engenheiro
eletronico Michael Goss, desenvolveu um mecanismo conectado a um radar com objetivo de vigiar
condenados. Depois de concluido o aparelho, Jack Love usou-o por trés semanas, antes de testa-lo
em delinquentes.

Com o passar do tempo, a maioria dos paises acolheram a ideia do monitoramento eletronico
a distancia, evitando, assim, o encarceramento de presos em diversas situagdes. O monitoramento
eletrdonico & um instrumento moderno e eficaz, com condi¢des de proporcionar um positivo auxilio
a administragao da justica na tarefa de fiscalizar e acompanhar os movimentos dos infratores na
fase processual ou na condenagao dos presos que foram submetidos a pena alternativa (OLIVEIRA,
2012).

Na doutrina de Leal (2011), os sistemas utilizados sao diversos, classificando-se em:
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a) passivo: neste caso, necessita do bracelete ou da tornozeleira, com objetivo de fiscalizar se
o infrator encontra-se no local determinado pelo juiz (geralmente em sua residencia), mediante um
telefone 14 instalado. Aleatoriamente, o individuo & contatado a qualquer hora do dia e da noite e
até sujeito a visitas, verificando se sua conduta esta de acordo com a condenagao;

b) ativo de primeira geragao: o monitoramento é controlado por meio de radiofrequéncia
e um bracelete que é acoplado ao condenado, transmitindo sinais a um receptor instalado em sua
residencia, geralmente utilizado em casos de prisdo domiciliar. O receptor envia novos sinais a
um computador central que controla se o criminoso encontra-se no local, dispensando o uso de
telefone. Oportuno referir que esse sistema é mais aprimorado que o primeiro, tendo em vista que a
substitui¢ao do aparelho telefonico pelo sistema de radiofrequéencia possibilita a monitoragdo com
menos interferéncias;

c) passivo, mediante GPS: aqui se conhece o deslocamento do sujeito passivel de
monitoramento; contudo, as informacoes sao transmitidas a uma central, mediante linha telefonica,
com grande intervalo de horas entre a agao e o conhecimento das autoridades;

d) ativo, mediante GPS: um dispositivo movel é instalado no individuo monitorado, de
modo que o seu deslocamento é seguido em tempo real, por satélite ou pela internet, com dados
enviados a uma central de controle;

e) misto, por meio de GPS: o sistema é semelhante ao passivo mediante GPS; contudo, o
monitoramento passa para ativo quando nao se cumprem as restri¢des de deslocamento.

Atualmente, o sistema mais utilizado é o ativo por GPS, tendo em vista que & menos invasivo
que o passivo, permitindo uma maior mobilidade do condenado. Contudo, a classificagao dos
sistemas de monitoragao eletrdnica ndo se finda nos mecanismos utilizados para se por em pratica
a vigilancia do apenado, podendo-se proceder com a sua classificagao diante da tecnologia que se
diversifica e desenvolve com rapidez, acompanhando as mudangas do mundo atual (LEAL, 2011).

Ainda de acordo com esse doutrinador, as finalidades do procedimento sao muitas.
Menciona-se, dentre elas, a manutengao do sujeito infrator num local especifico (normalmente sua
propria casa); a fiscalizagao, pela autoridade competente, da prestagao de servigos a comunidade
ou cumprimento de outra pena alternativa; a monitora¢ao frequente do delinquente em eventos
que sejam proporcionados para fins de ressocializagao (palestras, reunidves etc.); averiguagao
do comportamento do apenado, evitando o uso de drogas ou bebidas alcodlicas enquanto
estiver cumprindo a sangao; impedimento de frequentar determinados lugares ou contatar com
determinadas pessoas (a exemplo de vitimas, testemunhas, cimplices etc.).

Para Oliveira (2012), existem quatro tipos de modalidades técnicas de monitoramento
eletrdnico que podem ser usadas pelos infratores: pulseira eletrdnica, tornozeleira eletronica, cinto
eletronico e implante de microchip. De todos esses mecanismos sao emitidos sinais a um transmissor
situado no centro de controle do monitoramento. O transmissor é ligado a um satélite, o qual permite
saber a localizagao exata do infrator, gragas ao avango determinado pela tecnologia do GPS, que tem
como vantagem calcular a longitude, a latitude, a dire¢ao e a velocidade do portador o tempo todo.

4.2 Uma visao da experiéncia nos principais paises que utilizam o sistema do monitoramento
eletronico

Servindo de modelo para diversos paises, 0 monitoramento eletrdonico nos Estados Unidos é
atualmente usado em 46 Estados, a quase totalidade do pais. Dados revelam que um preso gasta por
dia, em média, US$ 45,00; com o monitoramento gasta-se em torno de US$ 15,00, incluindo despesas
com administragao e manutengdo de aparelhos (OLIVEIRA, 2012).
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A populagao carceraria americana totaliza mais de 2,3 milhdes de presidiarios em 2011. O
niimero de pessoas monitoradas nos Estados Unidos chega aproximadamente a cem mil. Inicialmente,
a pena alternativa era aplicada aos menores infratores; mas, atualmente, os destinatarios sao os
infratores de transito e os envolvidos com drogas, devido a rigorosa fiscalizagao nessas infragdes
penais. Usa-se o monitoramento eletronico na liberdade condicional, suspensao condicional da
pena, execugdo domiciliar, entre outros (LEAL, 2011).

Em se tratando do Canada, esse estudioso refere que o projeto teve inicio em 1987, objetivando
a fiscalizagao eletronica de condenados por crimes de menor potencial ofensivo: para motoristas em
excesso de velocidade e sem carteira de habilitagdo, para o cumprimento das penas até 90 dias de
detengao, delinquentes gravidas etc. Ainda pode ser usado para os condenados de cumprimento de
pena mais longa, quando esta se encontra quase no final.

No que tange a fiscalizagdo eletrdonica na Inglaterra, consta que o pais & um dos pioneiros
a adotar o referido sistema (desde 1989). Os resultados em relagao aos apenados sao considerados
favoraveis, sendo melhores em comparagao ao encarceramento propriamente dito. Dentre os
crimes que podem ser punidos com a monitora¢do na Inglaterra encontram-se: furtos ou dire¢ao de
veiculo sem licenga para tanto. Outrossim, ha previsao para os casos de reincidencia em ilicitos de
natureza leve, quando ha inadimpléncia no pagamento de multas, quando a penalidade é aplicada
a criangas e adolescentes e como condigao para isentar o sujeito do encarceramento mediante fianga
(OLIVEIRA, 2012).

Ja em Portugal, o monitoramento de condenados é utilizado desde 2002 e, assim como no
Brasil, divide opinides em relagdo a dignidade do sujeito monitorado, seus limites de aplicagao
e validez como forma alternativa ao carcere. Contudo, o procedimento é legalmente previsto e
continua a ser adotado independentemente dos posicionamentos contrarios. Caso seja comprovado
o cometimento de irregularidades em relagdo ao sistema de monitora¢do a distancia, o beneficio
concedido é revogado pelo Judiciario daquele pais (LEAL, 2011).

Na Espanha, a fiscalizagdo por monitoramento eletronico foi instituida em 1996 e oferece a
escolha ao condenado: pernoitar na unidade prisional ou consentir o uso do monitoramento em seu
domicilio nesse horario. Nos dias de hoje, também se presta, principalmente, nos casos de violencia
domeéstica, a fim de monitorar o infrator para que ele nao se dirija aos locais que nao deve frequentar.

Em relagao a Italia, o tiltimo doutrinador destaca que o procedimento passou a ser adotado
em 2001. Diferente dos outros paises, a propria sociedade se posicionou no sentido de que & menos
prejudicial o uso de pulseiras e tornozeleiras do que o uniforme listrado dos prisioneiros. Sendo
assim, a medida é tida como necessaria, a fim de reduzir o nimero de encarcerados que extrapolam
os limites estruturais dos presidios daquele pais.

Na Suécia, Oliveira (2012) refere que o monitoramento eletrdonico iniciou em 1994. Era
utilizado na execugao de penas de curta duragao, inclusive as inferiores a trés meses de prisao, mas
ela so era determinada para as pessoas que possufam domicilio fixo e uma linha telefonica. A pessoa
precisava exercer uma atividade profissional ou prosseguir seus estudos, além de depositar um
valor equivalente a € 5,40 para as despesas do sistema eletronico. Essa medida era usada com pessoas
condenadas por uso de alcool ou usuarios de drogas. A partir do ano de 2001, o monitoramento
passou a ser utilizado nos crimes de pena de dois ou mais anos de prisdao, com exce¢ao aos delitos
sexuais, violentos e os que apresentam risco de cometer novos delitos.

Na Holanda, a implanta¢do do monitoramento se deu no ano de 1995. Esse mecanismo nao
podia ser instalado por tempo superior a seis meses. Era usado como complemento de um trabalho
realizado em beneficio a comunidade, ou para acompanhamento de condenados em regime aberto
com a metade da pena ja cumprida. O monitoramento & destinado para aqueles que possuem
residencia fixa, uma atividade profissional, estudam regularmente no curso de graduagdo ou de
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formacgao e tem o consentimento da familia. Na Holanda também sao monitorados os atos dos
infratores dentro da prisao, como os reclusos da Florida nos Estados Unidos.

Segundo Leal (2011), a Argentina implantou o uso do monitoramento eletronico em 1997 sem
previsao legal, na capital Buenos Aires, com o objetivo de reforcar a prisdo domiciliar. Entretanto,
no ano de 1998, com o novo Coddigo de Processo Penal, o monitoramento foi previsto na hipotese
da alternativa ao encerro privativo. Esse mecanismo & usado em in{imeros crimes, desde os de
natureza patrimonial, ou contra a pessoa, fraudes, uso de drogas e delitos contra a administragao ou
seguranga piblica.

4.3 O monitoramento eletronico no Brasil

Quanto ao Brasil, essa nova tecnologia foi aprovada com a Lei n.” 12.258/2010, que alterou
parte da Lei de Execu¢des Penais, e introduziu o monitoramento eletrdonico no art. 146-B da
mesma. Esse mecanismo surge como um substitutivo para a pena privativa de liberdade em saida
temporaria no regime semiaberto e na prisao domiciliar. Visa a retirar da prisdo as pessoas que
possuem condi¢des de cumprir a pena longe do carcere.

O art. 146-C da lei mencionada preve os cuidados que o apenado devera adotar quando
sujeito a fiscalizagao nessa medida, dentre eles destaca-se: receber visitas do servidor responsavel
pela fiscalizagao, respondendo aos seus contatos e cumprindo as suas orientagdes (inciso I); nao
remover, violar, modificar ou danificar o dispositivo de monitoragao instalado, sequer permitindo
que outrem o faga (inciso II).

A infragao a qualquer dos incisos referidos do art. 146-C podera acarretar a regressao de
regime, a revogacao da autorizagdo relativa a saida temporaria, a revogacdo da prisao domiciliar,
ou em adverténcia, por escrito, em todos os casos de inobservancia das referidas disposi¢des legais
(art. 146-C, paragrafo tnico, inciso I, II, VI e VII da Lei n° 12.258/2010). A autorizag¢do para o uso
dessa medida sera do juiz da execugao penal, ouvido o Ministério Pliblico e a defesa do apenado.
Quanto ao tipo do modelo do equipamento usado pelo individuo a lei deixou a decisao aos Estados
e a Uniao.

Ja com a Lei 12.403/2011, o monitoramento eletrdonico foi introduzido como medida
cautelar diversa da prisdo. Institui a possibilidade de utilizagado do monitoramento eletrdnico na
fase processual, com a opgao de aplicagao de medidas alternativas ao invés de decretar a prisao
preventiva, por ser considerada medida mais benéfica ao réu. Logo, o magistrado disponibiliza com
essa lei varias medidas cautelares antes de decretar a prisao, inclusive o monitoramento eletronico.

O monitoramento eletronico é usado em varios Estados brasileiros. Nesse cenario, Leal (2011)
destaca as seguintes experiéncias:

a) Estado do Paraiba: a primeira experiencia foi na comarca de Guabira, localizada a 98 Km
(quildometros) da capital Joao Pessoa. Cinco sentenciados participaram voluntariamente do projeto
no qual foi conectado um pequeno transmissor, usando GPS supervisionado pelo Instituto de
Metrologia da Paraiba;

b) no Estado de Sao Paulo, a vigilancia eletronica foi inserida pela Lei estadual 12.906/2008.
Era determinada para a sentenca condenatoria pelos seguintes crimes: tortura, trafico ilicito de
drogas, terrorismo, crimes resultantes de agdes praticadas por quadrilha, bando, organizagdes ou
associagbes criminosas por crimes consumados ou intentados de homicidio, latrocinio, extorsao
qualificada pela morte, extorsao mediante sequestro, estupro, atentado violento ao pudor,
falsificag@o, corrupgao ou adulteragao de produtos medicinais e genocidio. Com a Lei 12.258/10, o
Estado fica sujeito a mudangas em relagao aos crimes que podem ser beneficiados com a monitoragao
eletrdnica;

- 105 -



REVISTA DESTAQUES ACADEMICOS, VOL. 5, N. 2, 2013 - CCHJ/UNIVATES

) ja no Rio Grande do Sul, a Assembleia Legislativa aprovou em 2008 monitoramento
eletrdonico para condenados em regime semiaberto e aberto, em prisao domiciliar e os proibidos de
frequentar determinado lugares. Os individuos usam a monitorag¢ao através de radiofrequéncia e de
GPS. Os crimes eram por trafico de drogas, terrorismo, homicidio, extorsao, estupro etc;

d) para o Estado do Mato Grosso, o sistema beneficiara os individuos que téem saida temporéaria
ou estejam em regime semiaberto. Com isso, a Secretaria do Estado de Justica e Seguranga Ptiblica
quer diminuir custos e praticar uma vigilancia mais real ao condenado;

e) a primeira experiéncia no Estado de Goias foi realizada com dez reclusos, monitorados
com braceletes e GPS, que autorizaram o uso do monitoramento diante de testemunhas, MP e
autoridade judiciaria. A Superintendencia do Sistema de Execugao Penal da Secretaria de Seguranca
Publica do Estado afirma que a economia é de 50% em relagao ao interno na prisao. Aduzindo bom
comportamento carcerario, até recluso de alta periculosidade pode ser beneficiado;

f) quanto ao Estado de Minas Gerais, com o monitoramento eletrdnico o governo quer
assegurar maior eficiéncia na fiscalizagao da pena, diminuir os gastos e abrir novas vagas no sistema.
Quem pode usar o sistema sao os presos do regime aberto e semiaberto, sem falta grave no regime
fechado, desde que nao estejam respondendo a outros processos;

g) no Estado de Alagoas o monitoramento é destinado para presos em regime

semiaberto, com uso de GPS, mas pretende-se ampliar para a prisao domiciliar. A
economia com o uso desse equipamento é de 50%, pois um recluso custa R$ 1,2 mil por més; com o
monitoramento, os gastos sao reduzidos para R$ 500,00 mensais;

h) por fim, o Estado de Pernambuco utiliza 0 monitoramento para os reclusos em regime
semiaberto. As autoridades salientam que a pulseira nao afeta nenhum direito do usuario, visto que
é pequena, feita de plastico nao toxico e nem inflamavel. O Poder Judiciario informa que as pessoas
selecionadas para o uso do equipamento devem ser autores de delito menor, ter boa conduta e estar
no regime semiaberto.

Portanto, percebe-se que essa medida cautelar tem sido discutida e adotada em varias partes
do mundo, inclusive no Brasil, como op¢ao alternativa a prisao.

5 O MONITORAMENTO ELETRONICO COMO MANEJO HUMANITARIO

Diante da situagdo degradante dos presidios por conta da falta de infraestrutura e das
condi¢des cruéis enfrentadas pelas pessoas que ali convivem, nao tendo respeitados os direitos
fundamentais da pessoa humana, procura-se no monitoramento eletrdnico meios para amenizar
essa situagao.

Através de dados informados pela SUSEPE, em dezembro de 2010, a tendéncia sempre
foi de aumento de apenados nos presidios, ocasionando a superlotagao e poucos resultados em
ressocializagdo. A partir dos Gltimos meses do ano de 2011, a queda se acentuou com uma variagao
de 4,7%, surpreendendo autoridades que atuam na fiscalizagao das prisdes. As causas da redugdo
seriam devido a Lei 12.403/2011, a qual tornou mais dificil prender e manter presos suspeitos de
praticar crimes leves,e por causa do mutirdo realizado pelo Conselho Nacional de Justica em revisar
0s processos criminais (BUBLITZ, 2011).

Segundo Nunes (2012), o monitoramento eletronico implantado no Brasil é mais uma
alternativa que ganha relevancia em evitar que a pessoa permanega trancafiada em imundas e
desumanas prisoes. A falencia desse espaco nunca foi objeto de estudo e de preocupagao dos nossos
governantes. Somente depois da Segunda Guerra Mundial iniciou-se a busca por novas medidas de
privagao de liberdade diferentes das prisdes. O monitoramento é uma oportunidade de substitui¢ao
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no cumprimento das penas, pois evita o encarceramento aos infratores da lei, oferecendo dignidade
aos criminosos, como manda a Constituigao.

Portanto, para que haja condi¢des de um sistema humanitario dentro das prisdes é necessaria
uma reestruturagao desses estabelecimentos prisionais. Medidas como separar os presos por crimes,
sexo, idade; fornecer tratamento psicossocial, providenciar cursos profissionalizantes, enfim,
proporcionar condi¢des basicas das necessidades materiais e sociais, das quais sao fundamentais
para uma sobrevivencia digna mesmo dentro da prisao.

5.1 Argumentos contrarios e favoraveis a nova medida

Nao ha unanimidade em rela¢ao ao tema, surgindo inimeras correntes doutrinarias que
propagam as supostas vantagens ou desvantagens da vigilancia eletrdnica do apenado.

Dentre os argumentos mais utilizados na oposi¢ao quanto ao monitoramento eletrdonico de
condenados, tem-se a inconstitucionalidade diante do Estado Democratico de Direito, especialmente
nos casos em que ha a instalagao de aparelhos eletronicos na residencia do individuo, como se o
local se tornasse uma extensdao da penitenciaria. Outrossim, o ingresso de fiscais no domicilio do
monitorado sem a necessidade de mandado judicial (nos termos do art. 146-C, inciso I, da Lei de
Execugao Penal, alterada pela Lei n.” 12.258/2010), viria de encontro aos preceitos constitucionais
que dizem da inviolabilidade do domicilio, no art. 5° da CF/1988 (LEAL, 2011).

O procedimento também recebe manifestacbes contrarias no sentido de que equivaleria a
uma qualificagdo na condenagao, tornando-se a sangao mais dura do que ja seria originariamente,
somar-se-ia a dificuldade de concretizagao dos anseios inaugurais do projeto, como ressocializar
o condenado e diminuir a superlotagdo nos presidios, mediante a utiliza¢do do equipamento de
monitoragao. De acordo com Leal (2011, p. 64), o sistema “nao logra alcancar duas de suas metas
mais ambiciosas: a reabilitagdo dos ofensores e a desmassificagao dos centros penitenciarios
(Schwitzgebel propunha esvazia-los), esta uma premissa basica da mitigagao de seus padecimentos
e da humanizac¢ao do encerro”.

Outro ponto que gera discussdes é a possibilidade de exclusao social, humilhagao e violencia
contra a pessoa que se vale do bracelete ou da tornozeleira para cumprir a pena que lhe fora imposta.
E o equipamento de vigilancia, como qualquer outro equipamento eletrdnico, encontra-se sujeito a
falhas de execugao, por ser de utilizagao recente no Brasil.

Por fim, pode-se citar a violagao do principio da presungao de inocéncia na prisao preventiva,
o Estado delegando empresas especializadas para procedimentos (vigiar e punir), que seriam
exclusivos dele, a substitui¢ao de outras penas alternativas que dao resultados praticos (trabalho
a servigo da comunidade, limitagao de fim de semana) pela monitoracéo, a falta de infraestrutura
da policia como equipamentos, pessoas capacitadas em vigiar e até mesmo capturar numa possivel
fuga do condenado. Ainda pode-se citar que existem procedimentos menos custosos e com melhores
resultados, dentre os quais se encontram as medidas que impdem a autodisciplina e que instigam a
responsabilidade do apenado com o seu circulo social.

Por outro lado, para os defensores do monitoramento eletrdnico, nao parece que haja
inconstitucionalidade da medida, visto que a implantagao do sistema na pessoa do condenado so6 se
da pela autoridade competente, ap0s a oitiva do Ministério Publico, e o consentimento do individuo

que ira utiliza-lo, neutralizando grande parte das alegacdes negativas acerca do procedimento
(LEAL, 2011).

Aos criticos quanto a estigmatizagdo do monitoramento, destaca-se que diante da evolugao

das tecnologias, os braceletes podem ficar menores que um relogio de pulso, tornando-se quase que
ocultos e imperceptiveis (MENDONCA, 2011).
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Além disso, a medida traz muito mais economia aos cofres ptiblicos do que a prisao, sendo
que, de acordo com Leal (2011, p. 79), “& viavel economicamente para o Estado; chega a custar-
lhe mais ou menos a metade do valor que gastaria com a manutengao dos reclusos nos carceres
tradicionais”. Ainda o uso do monitoramento afasta a convivencia dos processados ou condenados
por delitos de menor potencial ofensivo junto com toda espécie de apenados, tornando-os alunos
de uma escola de criminalidade. Também evita a reincidencia por ser a pessoa monitorada, e uma
das principais vantagens do Brasil e da maioria dos paises é a diminui¢do da massa carceraria
permitindo que o apenado permanega no seu lar, junto de seus familiares e da sociedade.

Segundo Fonseca (2012), o monitoramento eletrdnico pode ser usado em varias situagdes
favoraveis para melhorar o instituto penal, valendo-se deste como substitutivo da prisao
preventiva até mesmo como alternativa a pena privativa de liberdade, como observa-se a seguir:
a) monitoramento eletrdonico como substitutivo da prisdo preventiva; b) monitoramento eletronico
como medida cautelar de protecao a vitima; c) monitoramento eletronico como meio para ampliar
as condi¢des de suspensao da aplicagao plena; d) monitoramento eletrdonico como meio de prisédo
domiciliar; e) monitoramento eletronico como meio de acompanhar as condi¢des impostas no
livramento condicional; f) monitoramento eletrdnico como meio de acompanhamento da saida
temporaria e do trabalho externo; g) monitoramento eletronico como reforgo da pena de proibigao
de dirigir veiculos; h) monitoramento eletrdnico como forma de cumprimento de medida de
seguranga.

Indiscutivel, entretanto, é que a vigilancia eletronica pode ser agregada a intimeras
modalidades de pena, assim como aplicada a diversos sujeitos infratores (idosos, jovens, doentes,
gestantes etc.), possibilitando varias op¢des que nao se tinha antes da ado¢ao dessa medida. Sua
eficacia gera efeitos nos apenados em projetos com fins de ressocializagao, tendo em vista que,
fiscalizados, evitam desrespeitar as imposi¢oes decorrentes da sangdo penal.

Considerando a realidade atual, diante dos pontos enfocados no presente trabalho, a
adogao do procedimento de vigilancia eletronica traz consigo o objetivo de humanizag¢do da pena,
buscando evitar que o delinquente piore ao ser inserido no universo caodtico das penitenciarias.
Portanto, a busca incessante quando da adogao desse tipo de mecanismo, é fazer valer os objetivos
de ressocializagao, oferecendo ao individuo uma chance ao sair da prisao e conviver em harmonia
com as leis e com seus semelhantes.

6 CONCLUSAO

A proposta do presente estudo foi analisar o monitoramento eletronico como forma de
punicado, considerando-se o seu carater humanitario diante da superlotagdo dos presidios e a falta
da iniciativa do Estado na ressocializagao do individuo ao inseri-lo no ambiente prisional.

Descreveu-se, num primeiro momento, a pena de prisdao em si, resgatando um passado de
atitudes desumanas em relagao a imposi¢ao de penas cruéis. Nos primordios, a utilizagdo do carcere
se dava basicamente até que o individuo que praticasse o ilicito fosse julgado, e esse julgamento quase
sempre resultava na sua morte. Os tipos de puni¢des eram diversos; contudo, ainda predominava a
crueldade da imposi¢ao do cumprimento de pena. As mutilagdes eram constantes, os agoitamentos,
a queima do corpo do agente infrator, tudo como forma de espetaculo a comunidade da época que
se deliciava com o flagelo alheio.

Com o surgimento do Positivismo Criminolodgico, o Direito Penal ganhou mais utilidade
e eficacia, passando a ter como objetivo a prote¢do social e um maior controle da criminalidade.
Naquele momento, ndao se almejava, tao somente, a puni¢do do agente, mas afasta-lo do convivio
social a fim de evitar que cometesse mais infragdes em prejuizo da sociedade.

- 108 -



REVISTA DESTAQUES ACADEMICOS, VOL. 5, N. 2, 2013 - CCHJ/UNIVATES

Hoje, além do objetivo de prote¢ao da sociedade, fala-se em ressocializag¢ao do criminoso. O
art. 32 do CP define as penas que podem ser aplicadas segundo o ordenamento juridico brasileiro,
as quais sao: pena privativa de liberdade, restritiva de direitos e de multa.

De qualquer modo, sabe-se que a imposi¢ao de uma penalidade exige a observancia de
principios constitucionais, que norteiam o Estado Democratico de Direito, sendo eles: o principio da
dignidade da pessoa humana, da humanizagao das penas, o principio da solidariedade, da presungédo
de inocéncia, do contraditorio e da ampla defesa, o principio da pessoalidade, da legalidade e do
devido processo legal.

Apds a conclusao regular de um processo penal, havendo os requisitos para a condenagao,
da-se inicio a execugao penal, na qual o individuo vai ser punido de acordo com a sua condenagao.
A Lein.”7.210/1984 impde os deveres do Estado para com o condenado, e do condenado para com
o Estado, determinando os limites do comportamento de um e de outro para que haja utilidade e
efetividade na condenacao.

A situagao degradante dos presidios na atualidade é nitida, diante da superlotagao e da falta
de infraestrutura daqueles locais. A inaplicagao da Lei de Execugao Penal, a corrupgao do sistema e
de seu pessoal, além do tratamento desumano dispensado aos presos naquele ambiente, contribui
para o fracasso da pretendida ressocializagao.

A fim de amenizar os reflexos da crise carceraria, o monitoramento eletrdonico vem como
medida alternativa a prisao, incorporando-se ao ordenamento juridico brasileiro a partir da vigéncia
da Lei n.” 12.258 /2010, como medida cautelar ap06s o transito em julgado no final do cumprimento
da pena. E, com a Lei n.” 12.403/2011, evitando o encarceramento de individuos que podem ser
considerados inocentes, ou quando da pratica de delitos de médio ou leve potencial ofensivo.

O monitoramento eletrdonico consiste em tornozeleira ou pulseira/bracelete, monitorado
pela autoridade competente, mediante radiofrequéncia ou linha telefonica. Esta é instalada no preso
para que seja vigiado fora da prisao. O procedimento permite, até mesmo, que seja monitorada a
frequéncia do sujeito a cursos, palestra do qual permitem a sua ressocializag¢ao, ou ainda que deixe
de frequentar determinados lugares enquanto cumpre a penalidade que lhe fora imposta.

Salienta-se que o monitoramento eletrdnico s6 & implantado apos o preenchimento dos
requisitos legais e a permissao do preso e dos familiares, logo, nao é um sistema inconstitucional e,
tao pouco, invasivo de punig¢do. O ideal seria que nao se aplicasse nem a prisao preventiva nem a
monitoragao eletronica, mas de acordo com o principio da proporcionalidade, dos males o menor.

Intimeros paises, que enfrentam o mesmo problema da superlotagao carceraria como o Brasil,
adotaram o sistema de monitoramento eletronico nos mais diversos tipos de delitos, e de acordo
com a legislagao local, como forma de amenizar/solucionar os problemas internos dos presidios,
além de minorar os gastos com a manuten¢ao dos detentos no ambiente prisional.

Portanto, entende-se que, como o estudo apresentava como problema: quais as vantagens e
em que situagdes ha possibilidade do uso do monitoramento eletronico aos acusados e condenados
a prisao? a hipotese inicial fica corroborada, no sentido de que a realidade apresentada nos presidios
brasileiros é caottica. O Estado, que tem por finalidade reeducar e ressocializar os presos, nao
consegue atingir seu objetivo, deixando-os amontoados pela pratica de crimes e idades diferentes.
Medidas como presidios, celas, casas e albergues para separar os criminosos e tentar modificar seus
comportamentos poderiam amenizar a situagdo. Assim, enquanto ndo se soluciona ou ameniza essa
situagao dentro dos presidios, o monitoramento é uma alternativa para proporcionar uma vida mais
digna para aqueles que, mesmo tendo praticado infragao penal, tenham chance de cumprimento de
uma pena mais humana, nos casos em que a lei permite e, com isso, talvez diminuir a populagao
carceraria, a reincidéncia e os gastos ptiblicos.
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