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TEXTO 01

Los responsables del derrumbe: el trágico hecho ocurrido en Villa Urquiza exhibe, en principio, una garrafal falla de ingeniería constructiva

El derrumbe ocurrido en Villa Urquiza, con sus trágicas consecuencias, se agrega a otros episodios de similar carácter que lamentablemente han ocurrido con una frecuencia mayor de la que debería aceptarse en una ciudad organizada y en condiciones de controlar el uso de una ingeniería adecuada a estas épocas. 

Los últimos derrumbes no han sido ocasionados por fenómenos meteorológicos, por un movimiento sísmico, ni por atentados con explosivos u otros accidentes imprevisibles. El caso del gimnasio colapsado se habría debido, según la mayoría de los expertos consultados, a la excavación lindera realizada sin efectuar las submuraciones debidas bajo una medianera que soportaba cargas y las transmitía al terreno extraído. 

El gobierno de la ciudad ha alegado que se hicieron las inspecciones debidas y es probable que así haya sido. Ni el edificio derrumbado daba motivo para suponer un riesgo de catástrofe ni el proyecto del nuevo edificio vecino estaba en discusión. El error se produjo en el terreno por falta de supervisión y por una garrafal falla de ingeniería constructiva. Otros derrumbes recientes también se han debido a inaceptables errores constructivos o al deterioro por envejecimiento de estructuras que hubiera sido identificable con apropiada ingeniería o arquitectura. En todos los casos lo que ocurrió hubiera sido previsible y, además, evitable de haber efectuado alguien con los conocimientos profesionales necesarios un diagnóstico adecuado o supervisado la construcción. 

¿A quién le caben las responsabilidades? El gobierno de la ciudad tiene un rol en cuanto al cumplimiento de las normas edilicias regidas por el Código de la Edificación. Sin embargo, una de las primeras disposiciones de ese documento es "la obligatoriedad de mantener al frente de cada obra un profesional de categoría" acorde con el emprendimiento, quien debe "velar por el cumplimiento de todas las disposiciones de carácter técnico que constituyen el presente Código". 

Las inspecciones municipales tienen un carácter esporádico y de muestreo, y apuntan a verificar el fiel cumplimiento de las normas, pero no puede esperarse de ellas que eviten errores de construcción ni tampoco de cálculo. Ello exigiría la presencia permanente en obra de un profesional del gobierno o bien la revisión integral de todo proyecto estructural. 

El Código expresa que "el conforme de las inspecciones no releva al profesional o a la empresa de sus respectivas responsabilidades en la ejecución de la obra a su cargo". Razonablemente, y en todas las administraciones urbanas es así. En definitiva, en el desarrollo normal de las construcciones su seguridad es responsabilidad principal de los ingenieros o arquitectos actuantes, cuya habilitación y su participación sí deben ser verificadas, de la misma forma que ocurre con los médicos y la salud humana cuando éstos encaran una cirugía o un tratamiento sobre el paciente. 

Debe distinguirse el caso de estabilidad de las edificaciones de los otros riesgos relacionados con la seguridad de su uso. La habilitación de locales destinados a la afluencia de público y el control en esos lugares del cumplimiento de las normas de seguridad es, sin duda, una responsabilidad pública. El caso del boliche bailable Cromagnon, en la zona de Once, refresca permanentemente esa responsabilidad. 

También es diferente y con una responsabilidad directa de la ciudad el caso de denuncias por obras en mal estado o amenazadas por un peligro. Para estas situaciones el Código de la Edificación dispone la inmediata intervención de las autoridades porteñas para detener una obra o reclamar, y subsidiariamente ejecutar, los apuntalamientos, refuerzos o demoliciones. En el derrumbe de Villa Urquiza deberá dilucidarse si hubo o no alarmas y denuncias con la antelación suficiente. 

Los accidentes ocurridos recientemente y la responsabilidad del gobierno de la ciudad sobre riesgos verificables hacen propicio volver a llamar la atención sobre la situación de peligro que evidencian las edificaciones en altura en las villas de emergencia, en particular en la villa 31. 

Hace más de dos años la Academia Nacional de Ingeniería hizo un fundamentado llamado de atención sobre los riesgos observados en estas construcciones, ejecutadas sin la participación de profesionales. El gobierno de la ciudad corroboró luego esas falencias mediante una inspección desarrollada por uno de sus arquitectos, que elevó un informe al respecto. Sin embargo, nada parece haberse hecho al respecto a pesar del riesgo para quienes habitan esas edificaciones o circulan por la villa, y de la responsabilidad que, en este caso, claramente corresponde a la autoridad. Sería deseable que no haya que esperar otra tragedia para actuar. 

                                                                                                  (LA NACIÓN, 11 DE AGOSTO DE 2010)

1. Según en texto 01, anota Verdadero o Falso.

(    ) El texto se produjo a causa de un hecho ocurrido recientemente en Villa Urquiza y llama la atención sobre los riesgos de varias construcciones.

(    ) El derrumbe en Villa Urquiza no es el único que ocurrió, es sólo un ejemplo más de la falta de control de una ingeniería adecuada.

(    ) Muchos derrumbes no han sido causados por fenómenos meteorológicos, sino por movimientos sísmicos.

La secuencia correcta, desde arriba hacia abajo es:

a) V – F - V

b) V – V - V

c) V – V – F

d) F – F – V

e) F – V - F 

2. Sobre el texto 01, se hacen las siguientes afirmaciones.

I – El derrumbe del gimnasio, al cual se hace referencia en el texto, fue debido a problemas estructurales en el proyecto original de construcción.

II – El hecho del derrumbe del gimnasio habría sido previsible y, por ello, evitable.

III – En el Código de la Edificación está claro que las empresas de construcción son las responsables por mantener un profesional de ingeniería frente a cada obra.

Está(n) correcta(s) la(s) siguiente(s) afirmación(es):

a) Sólo la I.

b) Sólo la II. 

c) Sólo II y III. 

d) Sólo I y III.

e) Todas están correctas.

3. ¿A quiénes caben las responsabilidades por las edificaciones ejecutadas sin la participación de profesionales de ingeniería? Explícalo según las ideas del texto.

____________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________

4. Traduce las palabras o expresiones del texto al portugués.

a) expertos (línea 7) __________________________________________________________

b) lindera (línea 8) ___________________________________________________________

c) bajo (línea 8) _____________________________________________________________

d) riesgo (línea 11) ___________________________________________________________

e) rol (línea 18) _____________________________________________________________

f) en cuanto (línea 18) ________________________________________________________

g) Sin embargo (línea 19) ______________________________________________________

h) muestreo (línea 23) ________________________________________________________

i) antelación (línea 42) ________________________________________________________

j) actuar (línea 52) ___________________________________________________________

5. Marca Verdadero o Falso.

(    ) La palabra “pero”, en la línea 24 podría ser reemplazada por “aún”, sin cambiar el sentido de la frase. 

(    ) Los relativos “quien” y “que”, en las líneas 21 y 22, se refieren a “profesional de categoría”  y “carácter técnico”, respectivamente.

(    ) Los relativos “que”, de las líneas 14 y 49, se refieren a “deterioro por envejecimiento de estructuras” y “arquitectos”, respectivamente. 

(    ) El pronombre complemento “le”, en la línea 18, se refiere a la expresión “a quién”.

(    ) Los pronombres “ella” y “éstos” (líneas 24 y 32), se refieren a “las normas” y “médicos”, respectivamente.

 (    ) El demostrativo “ello” (línea 25) podría ser reemplazado por “eso”, sin cambiar el sentido de la frase.

La secuencia correcta, desde arriba hacia abajo es:

a) F – F – F – V – F - V

b) V - F – V – F – F - V

c) F – F – F – V – V - F

d) F – V – V – V – F - F

e) V – V – V – F – V - V

TEXTO 02

La controvertida ley de Arizona: la sentencia de una jueza federal de los EE.UU. ha impedido la aplicación de normas más duras contra inmigrantes ilegales

En los Estados Unidos viven 11 millones de personas en situación ilegal. Desde diciembre de 2006, cuando asumió el presidente mexicano, Felipe Calderón, su gobierno entabla una guerra sin cuartel contra el narcotráfico, que ya se ha cobrado 28.000 vidas. 

Es un motivo más que tienen muchos mexicanos para emigrar, si bien el Norte siempre ha formado parte de los sueños de aquellos que, por falta de trabajo en su propio país, se aventuran a conseguirlo tras superar inmensas dificultades en sus travesías como inmigrantes ilegales. 

Frente a ese fenómeno recurrente, la gobernadora de Arizona, Jan Brewer, quiso reforzar los controles en momentos en que, como consecuencia de la crisis, la situación económica ha empeorado. Poco antes de que entrara en vigor la ley, una jueza federal ha suspendido sus cláusulas centrales. Con ello ha evitado que se tensara aún más la situación de los indocumentados. 

Fue una forma de darle la razón al presidente Barack Obama. Refirmó la autoridad del gobierno federal sobre las legislaciones estatales en un tema tan candente como controvertido. El fallo de la jueza Susan Bolton ha ido en ese sentido, pero lejos ha estado de apaciguar los ánimos de los residentes. 

Con la
crisis se han perdido varios puestos de trabajo: sólo en julio, 131.000. Ese no fue el motivo por el cual la gobernadora Brewer intentó reforzar los controles, sino un llamado de atención a Washington sobre la necesidad de reformular la política inmigratoria. No llegaron a tanto los representantes (diputados), pero aprobaron ayer un fondo de 600 millones de dólares para aviones no tripulados de vigilancia y 1500 agentes más en la frontera con México. Demócratas y republicanos coincidieron de ese modo en la necesidad de mejorar la seguridad en toda la frontera, no sólo en Arizona. 

La sentencia de la jueza Bolton no es definitiva y, de hecho, el sheriff Joe Arpaio, famoso por perseguir inmigrantes, sigue fijando la agenda en Arizona. Lo positivo es que, al margen de que los ánimos ya estaban caldeados por la intención de la gobernadora Brewer de detener el ingreso de indocumentados convirtiéndolo en un crimen estatal, sentó un precedente para los otros estados con miras a combatir la inmigración ilegal. 

La ley de Arizona tuvo más impacto que cientos de estatutos adoptados en otros estados para desalentar a los inmigrantes indocumentados. En el caso de Arizona, la obligación de la policía de interrogar a toda persona que detenga ha desatado una oleada de solicitudes a las autoridades federales de inmigración para que hagan valer su autoridad. 

Es imposible juzgar a alguien sólo por patrones raciales que, en realidad, ni siquiera están definidos. ¿O acaso es necesario ser moreno y de baja estatura para despertar las llamadas "sospechas razonables"? Así lo ha entendido la jueza Bolton, nombrada por el presidente Bill Clinton en 2000. 

Fue sabia en defender los principios constitucionales y los derechos individuales por encima del alineamiento coyuntural de la población de Arizona a una decisión en particular. 

Esto habla muy bien de su independencia de criterio y, a su vez, de la independencia de poderes que rige en los Estados Unidos y que, tantas veces, brilla por su ausencia en la Argentina. 

                                                                                                  (LA NACIÓN, 11 DE AGOSTO DE 2010)

06. Considera las siguientes afirmaciones sobre el texto 02.

I – De los once millones de personas de viven en situación ilegal en EE.UU., ya murieron, a causa del narcotráfico, veintiocho mil.

II – Muchos mexicanos emigran a EE.UU. porque no encuentran trabajo en su propio país. 

III – Gracias a la actuación de una jueza federal de los EE.UU., normas más duras no han sido aplicadas contra inmigrantes ilegales.

Está(n) correcta(s) la(s) siguiente(s) afirmación(es):

a) Sólo la II.

b) Sólo la I y III.

c) Sólo II y III. 

d) Sólo I y II.

e) Todas están correctas. 

7. Todavía sobre el texto 02, se hacen las siguientes afirmaciones.

I – Sólo a causa de la crisis económica y la consecuente pérdida de muchos puestos de trabajo, la gobernadora de Arizona quiso tener más control sobre la entrada de inmigrantes en su Estado.

II – Según demócratas y republicanos, hay que reforzar la seguridad en toda la frontera de EE.UU., principalmente en Arizona.

III – La independencia de poderes que hay en EE.UU. es, según el texto, lo que hace falta en la Argentina.

Está(n) correcta(s) la(s) siguiente(s) afirmación(es):

a) Sólo la I.

b) Sólo la II.

c) Sólo la III. 

d) Ninguna está correcta.

e) Todas están correctas. 

08. Explica cuál es el punto de vista del texto sobre la actitud de la gobernadora de Arizona y la decisión de la jueza federal.

____________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________

09. Traduce las palabras o expresiones del texto al portugués.

a) tras (línea 6) ________________________________________________________________

b) ello (línea 10) ________________________________________________________________

c) aún (línea 10) ________________________________________________________________

d) indocumentados (línea 10) _______________________________________________________

e) fallo (línea 12) _______________________________________________________________

f) sino (línea 16) ________________________________________________________________

g) de hecho (línea 22) ____________________________________________________________

h) caldeados (línea 24) ___________________________________________________________

i) miras (línea 26) ______________________________________________________________

j) por encima (línea 34) __________________________________________________________

10. Explica los abordajes presentes en los textos 1 y 2  en lo que se refiere a los temas propuestos.

Texto 01

____________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________

Texto 02

____________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________________
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